
２０２５ 年第 ９ 期(总第 ２１ 期)第 ２ 卷 教育科学文献 ＩＳＳＮ: ２９５８－２８９Ｘ

语篇体裁理论驱动的大学英语词汇语义网络建构

韦　 炜

(中国矿业大学ꎬ江苏徐州　 ２２１１１６)

　 　 [摘　 要]大学英语词汇教学长期处于碎片化与语境缺失的困境ꎬ致使学生虽掌握大量词汇

却难以有效运用ꎮ 为破解此难题ꎬ本文尝试将语篇体裁理论引入词汇教学ꎬ构建名为“体裁驱动

型词汇语义网络”(Ｇｅｎｒｅ－ｄｒｉｖｅｎ Ｌｅｘｉｃａｌ Ｓｅｍａｎｔｉｃ Ｎｅｔｗｏｒｋꎬ ＧＤＬＳＮ)的新型模型ꎮ 本研究整合了

语篇体裁理论、修辞结构理论及词汇语义网络理论ꎬ在此基础上系统阐释了语篇体裁的动态建

构机制:社会语境制约了体裁结构与修辞结构的选择概率ꎬ自上而下地规约了词汇语义网络的

形成ꎮ “主题词汇库—修辞逻辑训练—横组合纵聚合协同操练—四步融合式课堂”教学路径设

计ꎬ结合学术论文教学案例论证模型对提升词汇深度知识、语篇理解能力及体裁意识的有效性ꎬ
为大学英语词汇教学改革提供理论实践支撑ꎮ
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　 　 如何将学生的被动词汇知识转化为活跃的交

际能力ꎬ始终是大学英语教学的核心挑战之一ꎬ而
词汇教学的改革无疑是攻克这一挑战的关键阵地ꎮ
单词不是语言的孤立单位ꎬ而是许多相互联系的系

统和层次ꎮ 作为提高外语的可用性和有效性的关

键所在ꎬ我们既要求学生不断扩充词汇量ꎬ又要求

学生了解和掌握一定的词汇学习策略ꎬ以减轻认知

负担ꎬ有效使用词汇网络ꎮ 当前英语词汇教学实践

面临显著挑战ꎬ其弊端日益凸显ꎮ 由传统的单词表

式的学习模式主导的课堂ꎬ使得学生的词汇知识呈

现出了“碎片化”的状态ꎮ 这种脱离语境、孤立呈现

词汇的方式ꎬ必然引发学习者应用困难ꎬ无法将所

学词汇有效迁移至实际听说读写中ꎮ 而过度地依

靠机械的记忆(如反复地背诵单词表)和一味的“背
单词—刷题”的应试导向的训练ꎬ不仅效率低ꎬ还给

学习者带来极大的认知负荷ꎬ甚至会挫伤学生的学

习积极性ꎮ 缺乏有效的词汇教学策略成为普遍现

象ꎬ使得词汇学习停留于浅层记忆层面ꎮ 究其原

因ꎬ这种困境很大程度上根植于形式主义语言学的

影响ꎬ教学过程过度关注词汇语法形式ꎬ忽视了词

汇在真实语言交流中的功能、目的和赖以生存的系

统性网络ꎮ
与之相对ꎬ系统功能语言学(ＳＦＬ)从社会符号

视角切入ꎬ强调词汇意义植根于社会语境中的交际

意图ꎮ 其中ꎬ语篇体裁理论为破解词汇教学困境提

供突破口———体裁作为“阶段性的目标导向社会过

程”ꎬ受特定交际目的驱动ꎬ形成规约化语篇结构ꎮ
词汇的语义关联、搭配模式及语用功能唯有嵌入体

裁框架方能被系统激活ꎮ 然而ꎬ既有研究尚未解决

体裁结构如何系统驱动词汇语义网络建构这一核

心问题ꎮ
据此ꎬ本研究提出 “体裁驱动型词汇语义网络”

(ＧＤＬＳＮ)模型ꎬ通过体裁框架整合词汇横组合搭配

与纵聚合选择机制ꎬ为词汇教学提供“语境化—系

统化—功能化”实施路径ꎬ同步提升词汇深度知识、
语篇解读能力及体裁意识ꎮ 下文将综述研究基础ꎬ
解析 ＧＤＬＳＮ 理论机制ꎬ并设计教学应用路径ꎮ

一、词汇语义网络

结构语义学认为“词义即关系”ꎬ语义网络的研

究聚焦于语言系统内部词汇关系的结构化分析ꎬ核
心贡献在于揭示词汇意义如何通过系统性对立与

关联网络得以构建ꎮ 结构语义学系统化分类了词

汇 语 义 网 络 中 的 关 系 类 型: 纵 聚 合 关 系

(Ｐａｒａｄｉｇｍａｔｉｃ Ｒｅｌａｔｉｏｎｓ)和横组合关系(Ｓｙｎｔａｇｍａｔｉｃ
Ｒｅｌａｔｉｏｎｓ)ꎬ为形式化建模奠定了基础ꎮ 认知语言学

视角强调心理表征与概念关联ꎬ认为词汇语义网络

是一种认知结构ꎬ反映心理词库(ｍｅｎｔａｌ ｌｅｘｉｃｏｎ)中
词汇单位之间的语义关系网络ꎮ 词汇节点通过语义
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关系(如上下义、同义、反义、部分整体等)相互连

接ꎬ形成一个动态系统ꎮ 该网络不仅存储词汇意

义ꎬ还体现概念之间的认知关联ꎮ 两者均承认意义

由网络关系定义ꎬ接受词汇通过对立与关联构建系

统ꎮ 尽管上述研究揭示了词汇网络的内在结构与

心理表征ꎬ但它们在一定程度上忽视了语言使用的

社会文化维度ꎬ而这正是系统功能语言学所能弥补

的ꎬ将语言与社会文化的关联置于社会符号系统

中ꎬ揭示语境对词汇语义网络的动态规约ꎮ
单词不是孤立的语言单位ꎬ而是包含在许多相

互联系的系统和层次中ꎮ 词汇能力涵盖广度(词汇

量)与深度(语义网络、搭配、语用)ꎮ 中国学习者虽

常具备较大词汇量ꎬ却因机械记忆导致语义网络密

度不足ꎬ表现出接受性词汇向产出性词汇转化困

难ꎻ近义词辨析与搭配错误频发(如 ｍａｋｅ ａｎ ｅｘｐｅｒｉ￣
ｍｅｎｔ 而非 ｃｏｎｄｕｃｔ ａｎ ｅｘｐｅｒｉｍｅｎｔ)ꎻ语篇连贯构建能

力薄弱ꎮ 此类问题印证了孤立单词表教学的局限

性———词汇深度知识需在语篇动态使用中内化ꎮ
词汇语义网络结构研究的核心在于构建一种既能

体现整体特征又便于观察的局部网络ꎬ以帮助学习

者在扩大词汇量的同时优化其词汇语义网络ꎬ从而

更有效地激活和提取词汇ꎬ最终提升词汇产出能力ꎮ
二、体裁驱动型词汇语义网络的整合机制

系统功能语法包含两个核心思想:系统思想和

层次思想ꎮ 系统思想将语言视为一个具有社会功

能的系统ꎬ本质上是一套与社会环境紧密关联的

“意义潜势” (即语言资源库)ꎮ 语言教学的核心目

标ꎬ就是培养学习者在具体交际情境中有效选择并

运用这些“潜势”的能力ꎮ 层次思想阐释了语篇生

成涉及的三个相互关联的符号层次ꎮ 语篇体裁指

人们为实现特定社会目标而运用语言产生的结构

模式ꎮ 目标不同ꎬ在语言各层次上做出的选择也随

之变化ꎮ
这些层次之间存在“体现”关系ꎮ 例如ꎬ对语义

层的选择体现为对词汇语法层的选择ꎬ而对词汇语

法层的选择又最终体现为对语音层的选择ꎮ 重要

的是ꎬ这种体现过程存在“自由变异”:一个语义可

以对应多个不同的词汇语法形式ꎬ而一个词汇语法

形式也可能体现多种语义ꎮ 这反映了语言形式和

意义之间联系的多样性和多层次性ꎮ 然而ꎬ标准化

考试虽然追求客观性ꎬ却往往限制了学生的思维ꎮ
它通过预设“标准答案”扼制了语言各层次间体现

关系的自由变异ꎬ否定了形式与意义对应关系的丰

富性和复杂性ꎮ 这种限制的直接后果ꎬ便是鼓励了

死记硬背的学习方式ꎬ不利于培养真正灵活运用语

言的能力ꎮ 如何基于 ＳＦＬ 层级模型ꎬ将体裁结构、
修辞结构与词汇横纵维度动态联结? 本文提出的

“体裁驱动型词汇语义网络” (ＧＤＬＳＮ)模型即旨在

填补此空白ꎮ
(一)体裁结构:词汇语义网络的语境框架

系统功能语法为语篇分析提供了系统完善的理

论体系ꎬ以“选择即意义”和“分层实现”为核心原

则ꎬ为语篇体裁的词汇语义网络提供整合框架ꎮ
ＧＤＬＳＮ 理论模型基于系统功能语言学的分层实现

框架ꎬ构建了一个自上而下的“语境—语义—词汇”
语法联动机制ꎮ

其核心运作流程如下:文化语境决定了交际活

动的宏观类型(即体裁)ꎬ而情境语境则具体化为语

域的三个变量:语场(话题)、语旨(参与者关系)和
语式(交际模式)ꎮ 语境层(体裁与语域)共同向下

一层级投射出一个概率框架ꎬ即设定在特定交际目

的下各类语义资源被选择的倾向性ꎮ 该概率框架

直接制约语义层的组织方式ꎬ具体表现为体裁结构

(语篇的阶段性目的导向)和修辞结构(语篇片段间

的功能关系ꎬ如因果、对比)ꎮ 语义层继而体现于词

汇语法层:横组合关系呈现为符合语篇线性序列的

搭配共现与句法框架ꎬ纵聚合关系则体现为特定语

法槽位中可供选择的词汇集合ꎬ且该集合受到语义

层概率框架的约束ꎮ 体裁结构为词汇语义网络提

供了高阶的语境框架ꎬ它通过“概率框架”而非绝对

规则ꎬ动态制约着词汇语法层横组合与纵聚合的选

择概率ꎬ从而实现语言形式与社会交际功能的统一ꎮ
(二)修辞结构:词汇逻辑联结的枢纽

语篇体裁结构和修辞结构确定纲要式结构和内

容组织方式ꎮ 体裁结构提供词汇语义网络的语境

框架(如 Ｓｗａｌｅｓ 提出学术论文引言的“创建研究空

间”(ＣＡＲＳ)三语步)ꎻ修辞结构理论(ＲＳＴ)解析语

篇片段间的功能关系(如因果、对比、证据)ꎮ 体裁

结构为修辞关系设定分布概率(如“讨论”阶段高频

出现“证据—主张”关系)ꎻ修辞结构制约词汇语法

层的横纵选择ꎮ 例如:横组合:证据关系要求“主张

动词＋数据名词”搭配( Ｔｈｅｓｅ ｒｅｓｕｌｔｓ ｄｅｍｏｎｓｔｒａｔｅ ａ
ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ ｃｏｒｒｅｌａｔｉｏｎ)ꎻ纵聚合:因果链中连接词的

梯度选择(ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ(正式)→ｓｏ(口语))ꎮ
(三)横纵协同:词汇网络的实现维度

在体裁框架下ꎬ横组合与纵聚合关系并非静态

共存ꎬ而是进行动态协同运作ꎮ 这一协同过程由语

义层(体现为体裁结构和修辞结构)驱动ꎬ共同塑造

词汇语法层的表达模式ꎬ从而确定语篇的纲要式结

构、内容组织方式并建构词汇语义网络ꎮ 二语词汇

语义网络横组合纵聚合与语篇信息清晰度和主题

深度相关ꎬ教学中应促进横组合纵聚合语义连接

发展ꎮ
横组合关系指语言单位在序列中的线性组合规
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则ꎬ体现为语步框架(如 Ｔｈｉｓ ｓｔｕｄｙ ａｉｍｓ ｔｏ...)和搭配

共现(如 ｃｏｎｄｕｃｔ ＋ ｅｘｐｅｒｉｍｅｎｔ)ꎮ 纵聚合关系指在特

定结构位置上可供选择替换的、功能相似的语言单

位集合ꎬ体现为语义场(如在表达“核心概念”的位

置可选 ｈｙｐｏｔｈｅｓｉｓ、ｔｈｅｏｒｙ、ｍｏｄｅｌ)和语域适配(如在

学术语境中选择 ｃｌａｉｍ 而非日常的 ｓａｙ)ꎮ 在 ＧＤＬＳＮ
模型中ꎬ二者在体裁框架下的协同运作机制清晰呈

现为:特定的体裁结构成分(如“结论段”)触发特定

的修辞结构(如“总结—评价”)ꎬ该修辞结构映射为

具体的横组合框架 (如 Ｉｎ ｃｏｎｃｌｕｓｉｏｎꎬ ｔｈｉｓ ｓｔｕｄｙ
ｄｅｍｏｎｓｔｒａｔｅｓ ｔｈａｔ...)ꎬ框架中的特定位置则由符合语

义和语域要求的纵聚合选项进行填充(如在“评价”
位置可选 ｄｅｍｏｎｓｔｒａｔｅｓ、ｓｈｏｗｓ、ｐｒｏｖｅｓ)ꎮ

三、ＧＤＬＳＮ 的建构路径与教学应用

ＧＤＬＳＮ 模型的建构与教学应用遵循四条核心

路径ꎮ
路径一聚焦体裁框架ꎬ构建主题词汇库ꎮ 其核

心操作原则是依据交际目的(如学术、职业、社交)
对体裁进行分类ꎬ并将词汇锚定于体裁的特定阶

段ꎮ 例如ꎬ在学术实验报告的“结果”阶段ꎬ其交际

功能在于客观呈现数据并导向结论ꎮ 教学中可引

导学生掌握该阶段的典型横组合模式ꎬ如数据呈现

句(Ｆｉｇｕｒｅ １ ｉｌｌｕｓｔｒａｔｅｓ ａ ｓｈａｒｐ ｉｎｃｒｅａｓｅ ｉｎ...)和趋势

描述句(Ｔｈｅ ｖａｌｕｅｓ ｒａｎｇｅｄ ｆｒｏｍ Ｘ ｔｏ Ｙ)ꎬ同时识别并

运 用 相 应 的 纵 聚 合 选 项 集ꎬ 如 图 示 动 词

(ｄｅｍｏｎｓｔｒａｔｅꎬ ｒｅｖｅａｌꎬ ｉｎｄｉｃａｔｅ)、趋势动词( ｉｎｃｒｅａｓｅ
ｓｔｅａｄｉｌｙꎬ ｄｅｃｌｉｎｅ ａｂｒｕｐｔｌｙꎬ ｓｔａｂｉｌｉｚｅ)以及修饰性副词

(ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔｌｙꎬ ｍａｒｇｉｎａｌｌｙ)ꎮ
路径二升级为修辞功能包驱动逻辑词汇选择ꎬ

其原则是将传统的连接词教学提升为“修辞结构—
词汇选择”的映射训练ꎮ 特定的修辞结构(如因果、
对比、证据)不仅对应一组纵聚合连接词选项(如
ｃｏｎｓｅｑｕｅｎｔｌｙ / ｔｈｕｓꎬ ｗｈｅｒｅａｓ / ｃｏｎｖｅｒｓｅｌｙꎬ ａｓ ｅｖｉｄｅｎｃｅｄ
ｂｙ)ꎬ还规定其横组合搭配要求(如因果连接词需搭

配结论性动词 ｌｅａｄ ｔｏ / ｔｒｉｇｇｅｒꎬ证据连接词需搭配实

证名词 ｓｔａｔｉｓｔｉｃｓ / ｆｉｅｌｄｗｏｒｋ ｄａｔａ)ꎮ
路径三强调横组合与纵聚合的协同训练ꎮ 横组

合训练包括直接植入体裁语步表达式(如 Ａ ｃｒｉｔｉｃａｌ
ｄｒａｗｂａｃｋ ｏｆ ｔｈｉｓ ａｐｐｒｏａｃｈ ｉｓ ｔｈａｔ...)进行语块输入ꎬ
以及 在 语 步 框 架 中 操 练 关 键 搭 配 ( 如 Ｒｅｃｅｎｔ

( ｓｃｈｏｌａｒｓｈｉｐ / ｓｔｕｄｉｅｓ ) ｈａｓ
(ｃｈａｌｌｅｎｇｅｄ / ｒｅｆｕｔｅｄ) ｔｈｅ ｃｌａｉｍ ｔｈａｔ )ꎮ
纵聚合训练则涉及对近义词进行语义梯度排序(如
按反驳强度排列 ｏｂｊｅｃｔ→ｃｈａｌｌｅｎｇｅ→ｒｅｆｕｔｅ)和基于

体裁适配的词汇决策(如在学术写作中选择 Ｔｈｅ
ｔｈｅｏｒｙ ｗａｓ ｉｎｖａｌｉｄａｔｅｄ 而非口语化的 ｐｒｏｖｅｎ ｗｒｏｎｇ)ꎮ

路径四体现为融合式课堂设计ꎬ以“学术议论

文反驳段”教学为例ꎮ 该设计首先解构体裁阶段

(反论点陈述→反驳)及其交际目的(削弱对立观点

可信度)ꎻ其次标注核心修辞结构(让步—反驳)及

其功能逻辑(承认合理性→高阶证据反驳)ꎻ接着提

取并呈现支撑该结构的词汇网络ꎬ包括横组合框架

(如 Ｗｈｉｌｅ ｉｔ ｉｓ ｔｒｕｅ ｔｈａｔ [对方观点]ꎬ ｔｈｉｓ ａｒｇｕｍｅｎｔ
ｏｖｅｒｌｏｏｋｓ [关键证据])和关键位置的纵聚合选项集

(如 承 认 动 词 ｃｏｎｃｅｄｅ / ａｃｋｎｏｗｌｅｄｇｅ、 反 驳 动 词

ｃｏｕｎｔｅｒ / ｒｅｆｕｔｅ / ｉｎｖａｌｉｄａｔｅ、证据引入短语 Ｅｍｐｉｒｉｃａｌ
ｓｔｕｄｉｅｓ ｓｕｂｓｔａｎｔｉａｔｅ ｔｈａｔ...)ꎻ最终设计生成性任务ꎬ要
求学生利用提供的选项库(包括承认动词、反驳动

词、证据短语)ꎬ依据既定修辞逻辑生成反驳段落ꎬ
并论证其词汇选择理据ꎮ

四、教学启示:基于 ＧＤＬＳＮ 模型的范式革新

传统词汇教学长期面临四项关键挑战:其一ꎬ词
汇脱离具体语境导致学习者难以建立“形式—功

能”关联ꎻ其二ꎬ横组合规则缺失引发搭配错误高

发ꎻ其三ꎬ近义词辨析脱离语用维度造成语义滥用ꎻ
其四ꎬ逻辑连接词机械训练导致语篇连贯性薄弱ꎮ

ＧＤＬＳＮ 模型通过系统性重构提出创新解决方

案:首先ꎬ以体裁阶段锚定词汇语境ꎮ 该方案突破

传统孤立授词模式ꎬ通过体裁结构潜势(ＧＳＰ)设定

社会语境界面ꎬ将词汇习得严格限定于特定交际阶

段(如学术报告“结果”段)ꎬ使学习者直观理解“何
时使用何种词汇实现何种功能”ꎮ 其次ꎬ借语步框

架固化横组合规则ꎮ 通过植入体裁化语步表达式

(如实验报告趋势描述句 Ｔｈｅ ｖａｌｕｅｓ ｒａｎｇｅｄ ｆｒｏｍ Ｘ ｔｏ
Ｙ)ꎬ利用修辞结构规约的共现模式ꎬ从根源抑制搭

配错误ꎮ 再者ꎬ以修辞功能引导纵聚合选择ꎮ 创新

提出“选择即意义”原则ꎬ将纵聚合选项(如“反驳动

词”集合)同时绑定修辞功能(如反驳强度)与语域

特征(如学术正式度)ꎬ解决近义词滥用问题ꎮ 最

终ꎬ用修辞结构驱动语篇连贯ꎮ 基于修辞结构理论

(ＲＳＴ)构建逻辑连接词选择机制ꎬ要求学习者依据

因果、对比等修辞关系ꎬ在语义层主动映射词汇逻

辑包ꎬ实现语篇深层次连贯ꎮ 此范式转变的本质在

于:将离散词汇知识转化为体裁语境下的社会符号

实践ꎬ使词汇选择成为实现交际目的的策略性行

为ꎬ最终达成语言能力与社会认知的协同发展ꎮ
五、结语

本研究基于系统功能语言学理论ꎬ建构“体裁

驱动型词汇语义网络” (ＧＤＬＳＮ)模型ꎬ通过体裁结

构→修辞功能→词汇网络的三级驱动机制ꎬ突破传

统碎片化词汇教学的局限ꎬ实现语境、系统与功能

三维度的深度整合ꎮ 其创新性具体表现为:理论层

面首创分层动态联结框架ꎬ将体裁结构、修辞结构

与词汇的横组合 /纵聚合关系纳入统一体系ꎻ实践

２９
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层面提出四条可操作教学路径(体裁主题库构建、
修辞功能包驱动、横纵协同训练、融合课堂设计)ꎬ
推动词汇教学从离散输入向语篇驱动的范式转型ꎮ
ＧＤＬＳＮ 模型的价值不仅在于词汇教学效能的提升ꎬ
更在于它通过语言符号的社会性实践ꎬ潜移默化地

培养了学生的体裁意识与学术思辨能力ꎬ这与新时

代大学英语教育的立德树人目标一致ꎮ 后续研究

将验证模型在多元体裁中的普适性ꎬ并研发配套语

料库工具ꎬ以促进大学英语词汇教学的系统性变革ꎮ
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