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跨时空对话视域下鲁仲连文化“四维一体”内涵的
理论阐释与当代实践转化

马海燕ꎬ尹　 莉
(聊城职业技术学院ꎬ山东聊城　 ２５２０００)

　 　 [摘　 要]作为战国士人精神的典型范式ꎬ鲁仲连文化并非单一化的“义士”符号ꎬ而是由“守

大义、以智解纷、轻名利、重民本”构成的“四维一体”有机体系ꎮ 本文立足历史文献与当代语境

的双重维度ꎬ通过文本细读与理论建构的双重维度ꎬ系统解构鲁仲连文化的核心维度及其内在

逻辑ꎻ基于历史传播学视域ꎬ梳理其在历代典籍中的诠释脉络与精神重构轨迹ꎻ结合当代社会现

实需求ꎬ深入阐释其与社会主义核心价值观的内在契合性ꎬ并构建“理论阐释—实践转化—传播

推广”的现代传承路径ꎮ 研究表明ꎬ鲁仲连文化所蕴含的价值内核具有跨越时代的生命力ꎬ其现

代转化不仅能为中华优秀传统文化“创造性转化、创新性发展”提供实践范式ꎬ更能为个体价值

引领、基层治理效能提升与文化认同培育提供重要的文化资源ꎮ
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　 　 党的二十大报告明确指出:“坚持和发展马克

思主义ꎬ必须同中华优秀传统文化相结合ꎮ 只有植

根本国、本民族历史文化沃土ꎬ马克思主义真理之

树才能根深叶茂ꎮ”这一论述为新时代传统文化研

究指明了“创造性转化、创新性发展”的核心方向ꎮ
中华优秀传统文化作为中华民族的精神命脉ꎬ其当

代价值的挖掘与激活ꎬ既是回应“两个结合”战略要

求的必然选择ꎬ也是应对社会转型期精神困境的现

实需要ꎮ
在当代社会ꎬ工具理性的膨胀导致价值判断的

功利化倾向ꎬ公共精神的式微引发社会责任感的消

解ꎬ文化认同的碎片化则加剧了精神家园的迷失ꎮ
在此语境下ꎬ重拾历史文化中的精神瑰宝ꎬ从中汲

取价值滋养与实践智慧ꎬ成为学术研究与社会发展

的共同诉求ꎮ 鲁仲连作为战国时期“士”阶层的杰

出代表ꎬ其“义不帝秦”的民族气节、“射书聊城”的
务实智慧、“功成不居”的人格境界与“解民倒悬”的

实践关怀ꎬ历经两千余年历史淘洗仍熠熠生辉ꎮ
一、鲁仲连文化内涵的“四维一体”解构

鲁仲连的文化形象并非孤立的历史符号ꎬ而是

由价值内核、实践智慧、人格特质与终极关怀构成

的有机整体ꎮ 这四个维度相互支撑、互为表里ꎬ共
同塑造了“战国高士”的理想人格范式ꎬ展现了先秦

士人“志于道、据于德、依于仁、游于艺” 的精神

全貌ꎮ
(一)“守大义”的精神内核:以道统为骨ꎬ拒媚

强权

“义”是中国传统文化的核心价值范畴ꎬ在先秦

语境中ꎬ“义者ꎬ宜也” («中庸»)ꎬ指合宜的行为准

则与价值判断ꎮ 鲁仲连的“守大义”并非抽象的道

德教条ꎬ而是植根于对“礼义道统”的坚守与对“天
下公义” 的担当ꎬ集中体现为“以道抗势” 的价值

立场ꎮ
邯郸之围(公元前 ２５７ 年)是鲁仲连“守大义”
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的经典实践场景ꎮ 当时ꎬ秦军围赵都邯郸ꎬ魏安釐

王派将军晋鄙救赵ꎬ却因畏惧秦威驻军观望ꎬ又派

客将军辛垣衍潜入邯郸ꎬ劝说赵王“尊秦为帝”以解

围城之困ꎮ 在此危急存亡之际ꎬ鲁仲连挺身而出ꎬ
与辛垣衍展开激烈辩论ꎮ 他开篇即明确立场:“彼
秦者ꎬ弃礼义而上首功之国也ꎬ权使其士ꎬ虏使其

民ꎮ 彼即肆然而为帝ꎬ过而为政于天下ꎬ则连有蹈

东海而死耳ꎬ吾不忍为之民也!”这一论述直指秦国

“弃礼义”的本质———以强权践踏人道ꎬ以功利取代

道义ꎬ揭露了“尊秦为帝”的妥协方案对天下公义的

背叛ꎮ
鲁仲连的“大义”超越了狭隘的家国界限ꎬ具有

“天下情怀”的特质ꎮ 他并非仅为赵国利益辩护ꎬ而
是从“秦称帝之害将及于天下百姓”的全局视角出

发ꎬ强调“帝秦”将导致“天子之怒ꎬ伏尸百万ꎬ流血

千里” («战国策􀅰赵策三») 的人道灾难ꎮ 这种

“义”的内涵包括三层维度:其一ꎬ对礼义道统的坚

守ꎬ反对强权对文化价值的破坏ꎻ其二ꎬ对人道原则

的维护ꎬ拒绝暴政对生命尊严的践踏ꎻ其三ꎬ对士人

责任的担当ꎬ以 “道” 的守护者身份对抗 “势” 的

压迫ꎮ
与战国时期苏秦、张仪等“士为知己者死”的功

利性选择不同ꎬ鲁仲连的“守大义”体现了“士志于

道”的精神自觉ꎮ 孔子言:“士志于道ꎬ而耻恶衣恶

食者ꎬ未足与议也”(«论语􀅰里仁»)ꎬ孟子提出“富
贵不能淫ꎬ贫贱不能移ꎬ威武不能屈”(«孟子􀅰滕文

公下»)的大丈夫人格ꎬ鲁仲连以实际行动践行了先

秦儒家的道义追求ꎬ将“道统”置于“势统”之上ꎬ构
建了士人“以道抗势”的价值标杆ꎮ

(二)“以智解纷”的行为智慧:不恃武力ꎬ巧化

干戈

鲁仲连之“义”并非脱离实践的道德空谈ꎬ而是

与务实智慧紧密结合ꎬ形成“义智并举”的实践范

式ꎮ 他反对“义而无当”的迂腐空谈ꎬ强调“言必信ꎬ
行必果”的实践实效ꎬ展现了战国士人“以智济世”
的行动逻辑ꎮ

“驳斥辛垣衍”的辩论艺术集中体现了其“以智

解纷”的言说智慧ꎮ 面对辛垣衍的“尊秦为帝”提

议ꎬ鲁仲连并未直接否定ꎬ而是采用“迂回论证”的

策略:先以“昔者齐威王尝为仁义矣ꎬ率天下诸侯而

朝周ꎮ 周贫且微ꎬ诸侯莫朝ꎬ而齐独朝之ꎮ 居岁余ꎬ
周烈王崩ꎬ齐后往ꎬ周怒ꎬ赴于齐曰:‘天崩地坼ꎬ天
子下席ꎮ 东藩之臣因齐后至ꎬ则斮ꎮ’齐威王勃然怒

曰:‘叱嗟ꎬ而母婢也!’卒为天下笑” 的典故ꎬ说明

“帝者”的傲慢本质与妥协的无意义ꎻ再以“邹、鲁之

臣”宁死不“北面事齐”的案例ꎬ反衬“尊秦为帝”的
屈辱性ꎻ最终直指“秦称帝之害”:“秦无已而帝ꎬ则
且变易诸侯之大臣ꎮ 彼将夺其所不肖而与其所贤ꎬ
夺其所憎而与其所爱ꎮ 彼又将使其子女谗妾为诸

侯妃姬ꎬ处梁之宫ꎮ 梁王安得晏然而已乎? 而将军

又何以得故宠乎?”层层递进的论证既具历史依据ꎬ
又切中辛垣衍的利益关切ꎬ最终使其“不敢复言帝

秦”ꎮ
“射书喻燕将”的破局策略则展现了其“以智解

纷”的实践智慧ꎮ 公元前 ２８４ 年ꎬ燕将乐毅破齐ꎬ聊
城为燕所占ꎻ后田单复齐ꎬ围聊城数年不下ꎬ“城中

人饿病死者过半” («战国策􀅰齐策六»)ꎬ百姓陷入

绝境ꎮ 鲁仲连闻讯ꎬ作«遗燕将书»射于城中ꎬ以“智
者不倍时而弃利ꎬ勇士不怯死而灭名ꎬ忠臣不先身

而后君”破题ꎬ为燕将分析局势:从历史维度ꎬ列举

管仲、曹沫“功立名成”的案例ꎬ说明“转祸为福”的
可能性ꎻ从现实维度ꎬ指出“燕军破亡” “聊城久围”
的困境ꎬ点明“死守无义”的结局ꎻ从价值维度ꎬ强调

“去怨赦罪ꎬ与赵为欢”的出路ꎮ 书信既动之以情

(“今公又以敝聊之民距全齐之兵ꎬ是墨翟之守也ꎻ
食人炊骨ꎬ士无反外之心ꎬ是孙膑之兵也ꎬ能见于天

下”的肯定)ꎬ又晓之以理(“为公计者ꎬ不如全车甲

以报于燕”的务实建议)ꎬ最终燕将“见鲁连书ꎬ泣三

日ꎬ犹豫不能自决ꎮ 欲归燕ꎬ已有隙ꎬ恐诛ꎻ欲降齐ꎬ
所杀虏于齐甚众ꎬ恐已降而后见辱ꎮ 喟然叹曰:‘与
人刃我ꎬ宁自刃ꎮ’乃自杀”ꎬ聊城遂破ꎮ

鲁仲连的“智”具有鲜明的实践理性特质:其
一ꎬ立足现实困境ꎬ拒绝脱离实际的空谈ꎬ如«遗燕

将书»始终围绕“解百姓倒悬”的核心目标ꎻ其二ꎬ尊
重人性规律ꎬ既承认利益关切(如对燕将“名与利”
的分析)ꎬ又引导价值提升(如对“忠臣义士”的期

许)ꎻ其三ꎬ注重方法创新ꎬ根据对象差异调整策

略———对辛垣衍用“辩论破理”ꎬ对燕将用“书信喻

情”ꎬ体现“因材施教”的智慧ꎮ 这种“以智解纷”的
实践范式ꎬ与先秦“辩学”思想一脉相承ꎬ更超越了

单纯的技巧层面ꎬ升华为“以智济义”的价值追求ꎮ
(三)“轻名利”的价值取向:功成不居ꎬ坚守独

立人格

战国时期ꎬ“士”阶层崛起ꎬ形成“士为知己者

死”“合则留ꎬ不合则去”的流动传统ꎬ但功利主义亦

随之盛行ꎬ“追名逐利”成为普遍价值取向ꎮ 鲁仲连

“功成不居”的选择ꎬ超越了时代局限ꎬ构建了“义利

之辨”的典范ꎬ彰显了士人不依附权势、追求人格独
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立的精神境界ꎮ
聊城解围后ꎬ田单“欲爵之”ꎬ鲁仲连却明确拒

绝:“吾与富贵而诎于人ꎬ宁贫贱而轻世肆志焉ꎮ”田
单又“益爵之ꎬ鲁仲连逃隐于海上”ꎮ 其拒名利的理

由在«战国策􀅰齐策六»中有更清晰的阐释:“所贵

于天下之士者ꎬ为人排患释难解纷乱而无取也ꎮ 即

有取者ꎬ是商贾之事也ꎬ而连不忍为也ꎮ”在鲁仲连

看来ꎬ士人之所以尊贵ꎬ在于其“排患释难”的公共

责任ꎬ而非私利追求ꎻ若以功谋利ꎬ则沦为“商贾之

事”ꎬ背离了士人“志于道”的本质ꎮ
这种“轻名利”的价值取向包含三重内涵:其

一ꎬ超越物质诱惑的精神自觉ꎬ如孔子所言“不义而

富且贵ꎬ于我如浮云”(«论语􀅰述而»)ꎻ其二ꎬ拒绝

权势依附的人格独立ꎬ不将自身价值寄托于爵位封

赏ꎬ保持“心远地自偏”的精神自由ꎻ其三ꎬ坚守价值

纯粹性的行为准则ꎬ避免公共行动被私利污染ꎬ确
保“义”的纯粹性ꎮ 与同时期“冯谖弹铗”“苏秦佩六

国相印”等功利性选择相比ꎬ鲁仲连的“轻名利”更
具精神超越性ꎮ 冯谖为孟尝君“焚券市义”ꎬ最终仍

以“狡兔三窟”求安身ꎻ苏秦“悬梁刺股”ꎬ目的是“取
尊荣”ꎮ 而鲁仲连的行动始终以“公义”为出发点ꎬ
不预设私利回报ꎬ其“逃隐于海上”的选择ꎬ更是对

“天下熙熙皆为利来”的时代风气的反拨ꎬ构建了士

人“为义而不为利”的人格标杆ꎮ 正如清代顾炎武

在«日知录»中评价:“鲁仲连一言而秦将却军ꎬ聊城

书罢而燕将自杀ꎬ盖其义重于生ꎬ而功成不居ꎬ所以

为难也ꎮ”
(四)“重民本”的实践关怀:以百姓祸福为终极

标尺

“民为邦本ꎬ本固邦宁”是中国传统政治思想的

核心命题ꎬ其萌芽可追溯至先秦时期ꎮ 鲁仲连将

“排患释难”的行动目标始终指向民生福祉ꎬ使“义”
的价值最终落实到“解百姓之倒悬”的具体实践中ꎬ
体现了“重民本”的实践关怀ꎮ

“反对帝秦”的根本动因在于对百姓疾苦的关

切ꎮ 鲁仲连在驳斥辛垣衍时明确指出ꎬ秦若称帝ꎬ
将“变易诸侯之大臣”“使其子女谗妾为诸侯妃姬”ꎬ
最终导致“天下百姓皆为之虏” («战国策􀅰赵策

三»)ꎮ 他并非站在赵国贵族立场辩护ꎬ而是以“天
下百姓”的命运为出发点ꎬ担忧强权政治对民生的

摧残ꎮ 这种对“百姓之害”的警惕ꎬ超越了狭隘的邦

国利益ꎬ展现了“以天下为己任”的民生情怀ꎮ
收复聊城的直接目标是解百姓危局ꎮ 聊城被

围数年ꎬ“食人炊骨ꎬ士无反外之心” («战国策􀅰齐

策六»)ꎬ百姓陷入“饿病死者过半”的绝境ꎮ 鲁仲连

介入此事ꎬ并非为田单建功ꎬ而是为“解城中之困”ꎮ
其«遗燕将书»虽面向燕将ꎬ却始终隐含对 “敝聊之

民”的关切ꎬ强调“救民于水火的紧迫性”ꎮ 这种将

公共行动与民生需求直接挂钩的实践ꎬ使“义”的价

值不再抽象ꎬ而成为“解民倒悬”的具体行动ꎮ
鲁仲连的“重民本”实践具有三个特征:其一ꎬ

民生导向的行动逻辑ꎬ所有策略选择均以“百姓祸

福”为终极标尺ꎻ其二ꎬ务实有效的解困路径ꎬ如以

“射书”而非强攻方式破局ꎬ减少战争伤亡ꎻ其三ꎬ超
越阶层的关怀视野ꎬ既关注普通民众的生存困境ꎬ
也理解燕将的两难处境(“欲归燕ꎬ已有隙ꎬ恐诛ꎻ欲
降齐ꎬ所杀虏于齐甚众ꎬ恐已降而后见辱”)ꎬ体现

“民胞物与”的早期形态ꎮ
从思想渊源看ꎬ鲁仲连的“重民本”与«尚书»

“民惟邦本ꎬ本固邦宁”、孔子“仁者爱人”、孟子“民
为贵ꎬ社稷次之ꎬ君为轻”(«孟子􀅰尽心下»)的思想

一脉相承ꎬ是先秦民本思想从理论到实践的重要过

渡ꎮ 与孟子“制民之产”的制度构想不同ꎬ鲁仲连的

民本实践更具行动性ꎬ通过具体问题的解决直接回

应民生需求ꎬ为后世“以民为本”的实践传统提供了

历史范例ꎮ
二、鲁仲连精神的历史传承与当代价值坐标

文化精神的生命力不仅在于其初始内涵ꎬ更在

于其在历史传承中的动态诠释与时代重构ꎮ 鲁仲

连精神历经两千余年ꎬ在不同历史语境中被不断赋

予新的内涵ꎬ始终作为“坚守原则、担当尽责”的文

化符号存在ꎬ并在当代社会展现出新的价值生命力ꎮ
(一)历史传承:历代典籍中的精神重构与接受

脉络

司马迁在«史记»中以“好奇伟俶傥之画策ꎬ而
不肯仕宦ꎬ好持高节”评价其人格ꎬ将其与邹阳并

传ꎬ凸显“抗直守义”的精神特质ꎻ唐代韩愈在«送孟

东野序»中将其列为“不得其鸣”却“有功于世”的士

人典范ꎻ明清之际ꎬ顾炎武等思想家在民族危机中

重提“鲁仲连式”的气节ꎬ赋予其“守节抗暴”的新内

涵ꎮ 可见ꎬ鲁仲连精神在不同历史语境中始终被作

为“坚守原则、担当尽责”的文化符号传承ꎬ成为士

人精神的重要参照ꎮ
(二)当代价值坐标:传统精神与现代需求的跨

时空对话

在当代社会转型期ꎬ鲁仲连精神与现实需求形

成多重契合ꎬ其“守大义、以智解纷、轻名利、重民

本”的核心内涵ꎬ为应对社会问题、构建价值体系提
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供了重要文化资源ꎮ
与社会主义核心价值观的精神共鸣ꎮ 社会主

义核心价值观作为当代中国价值观念的集中表达ꎬ
与中华优秀传统文化存在深刻的内在契合ꎮ 鲁仲

连文化为核心价值观提供了生动的历史注脚与文

化支撑ꎮ 其“守大义”对应“爱国、公正”ꎬ“以智解

纷”呼应 “敬业、诚信”ꎬ“轻名利” 契合 “友善、文
明”ꎬ为核心价值观提供了传统文化支撑ꎮ

基层治理的历史镜鉴ꎮ 当代基层治理面临矛

盾多元化、诉求复杂化的挑战ꎬ单纯依赖强制手段

或行政命令难以实现有效治理ꎮ 鲁仲连“以智解

纷”的实践智慧为基层治理现代化提供了重要启

示ꎮ “以智解纷”的实践智慧对化解基层矛盾、推进

治理现代化具有启示意义ꎬ倡导以柔性方式解决问

题而非依赖强制手段ꎮ
个体价值选择的文化指引ꎮ 针对职场功利主

义、“精致利己主义”等现象ꎬ“轻名利、重大义”的人

格境界为个体提供了超越物质的价值参照ꎮ
全球治理的传统资源ꎮ “拒媚强权”的正义立

场与“以智解纷”的务实精神ꎬ可为当代国际关系中

的公平正义追求提供历史智慧ꎮ
三、鲁仲连文化的现代转化路径

实现鲁仲连文化的活态传承ꎬ需突破“古籍尘

封”的静态状态ꎬ构建“理论阐释—实践转化—传播

推广”三位一体的系统化路径ꎬ使其从“历史符号”
变为生活中的精神坐标ꎮ

(一)教育浸润:融入人格培养与价值教育体系

将鲁仲连“义”“智”“廉”“民本”精神纳入中小

学传统文化课程与高校思政教育ꎬ通过历史故事讲

解、价值辨析讨论、实践场景模拟等形式ꎬ培育青少

年的原则意识、责任担当与务实精神ꎬ让传统精神

成为人格塑造的“养分”ꎮ
(二)社会转化:对接基层治理与公共服务实践

提炼“以智解纷”的智慧内核ꎬ转化为基层矛盾

调解的工作方法ꎬ倡导“情理法结合”的柔性治理ꎻ
在公共服务领域弘扬“排患释难”的担当精神ꎬ鼓励

公职人员以民生需求为导向ꎬ强化“功成不必在我”
的政绩观ꎮ

(三)文化传播:以现代媒介激活历史故事生

命力

运用纪录片、动画、短视频等新媒体形式ꎬ重构

鲁仲连“义不帝秦”“射书聊城”等经典场景ꎬ突出其

精神内核与当代生活的联结ꎻ打造“鲁仲连精神”主

题文化产品ꎬ如话剧、绘本、数字展览等ꎬ增强传统

精神的传播力与感染力ꎮ
(四)文旅融合:构建“可感知、可体验”的文化

场景

依托鲁仲连相关历史遗迹(如山东聊城鲁仲连

祠等)ꎬ打造主题文化景区ꎬ通过情景演绎、互动体

验等方式还原历史场景ꎻ开发“高士文化”研学路

线ꎬ让公众在实地体验中感悟其精神内涵ꎬ实现文

化传承的场景化与沉浸式ꎮ
(五)价值引领:强化与社会主义核心价值观的

对接

通过理论研究、主题宣传等方式ꎬ明确鲁仲连

文化与“爱国、敬业、诚信、友善”等核心价值观的内

在关联ꎬ举办“新时代鲁仲连精神”研讨活动ꎬ推动

传统精神与时代价值的深度融合ꎬ使其成为涵养社

会风尚的重要资源ꎮ
四、结束语

鲁仲连文化内涵是“守大义、以智解纷、轻名

利、重民本”四维一体的有机体系ꎬ其精神内核在历

代传承中不断被诠释重构ꎬ展现出强大的文化生命

力ꎮ 在当代社会ꎬ鲁仲连精神与社会主义核心价值

观存在深刻的内在契合性ꎬ为个体品格塑造、基层

治理优化、文化认同构建提供了重要资源ꎮ 通过教

育浸润、社会转化、文化传播、文旅融合与价值引领

的系统化路径ꎬ可实现鲁仲连文化的创造性转化与

创新性发展ꎬ使其成为推动文化强国建设与和谐社

会构建的鲜活精神力量ꎮ
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