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基于 ＣｉｔｅＳｐａｃｅ 的抗日战争研究可视化脉络及趋势
（２０１５—２０２５）

韩博瑞
（长安大学马克思主义学院，陕西西安　 ７１００６４）

　 　 ［摘　 要］抗日战争研究作为中国近代史领域的核心议题，其学术演进不仅关乎历史认知的
深化，更与民族精神传承和国家认同建构密切相关。研究基于文献计量学研究范式，借助
ＣｉｔｅＳｐａｃｅ可视化分析技术，对２０１５—２０２５年间ＣＳＳＣＩ来源期刊中２３９７篇文献进行系统性分析，
通过关键词共现、聚类分析和社会网络分析等方法，揭示该领域的研究热点与知识结构演变轨
迹。研究发现，抗日战争研究在研究视角上呈现出较为明显的微观实证转向，学界日益聚焦地
方实践与日常生活等具体层面，极大丰富了历史研究的维度。全球史视野与本土经验的深度融
合有效拓展了研究边界，使该领域在保持本土特色的同时兼具国际学术对话能力。学术价值与
社会功能的紧密结合成为新趋势，推动了历史资源向当代价值的创造性转化。
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　 　 习近平总书记在纪念中国人民抗日战争暨世
界反法西斯战争胜利８０周年大会上的讲话中指出：
“中国人民以铮铮铁骨战强敌、以血肉之躯筑长城，
取得了近代以来反抗外敌入侵的第一次完全胜
利。”近年来，随着国内外相关历史档案的逐步开放
与抗日战争史料的整理出版工作的深入推进，抗日
战争研究呈现出许多新动向。学界在战争影响下
的区域抗战史研究、中国社会的巨变、民族主体意
识、战后国际秩序、中华民族伟大复兴进程等领域
的探讨不断深化，成果显著。然而，现有研究仍存
在一些薄弱环节，对抗日战争时期整体史的挖掘尚
显不足，部分研究方法较为单一，存在学科边界的
障碍，缺乏多元方法的融合和学科的有效重组。从
学术演进脉络来看，抗日战争研究正逐渐由传统领
域研究的政治、军事史向更具反思性的抗战社会史
深化与开拓，未来应进一步拓宽问题视野，积极推
动历史研究与数字技术结合，以更为全面和立体地
还原抗日战争的历史图景。在此背景下，系统梳理
２０１５—２０２５年间抗日战争研究的发展脉络显得尤
为必要。本文拟借助文献计量方法，对该时段内抗

日战争研究的热点主题、基础参数与结构聚类进行
可视化分析，力图构建抗战研究的知识图谱，以期
为后续学术探索提供参考与借鉴。

一、跨学科视野下的抗日战争历史研究：可视
化分析的理论根基与方法论支撑

抗日战争研究的可视化分析的学理根基深植
于跨学科方法论的交叉融合之中。从理论建构的
维度来看，这一研究路径实质上是文献计量学、社
会网络分析与量化历史学三重方法论协同整合的
产物。具体而言，文献计量学通过引文分析、共现
分析等技术，从宏观层面揭示近十年间国内关于抗
日战争相关议题学术生产的分布结构与热点演进；
社会网络分析则立足于关系数据，在中观层面剖析
学术共同体、概念节点之间的关联模式与知识扩散
路径；而量化历史学则依托结构化数据库与统计模
型，在微观层面探究历史现象中的因果机制与规律
特征。这三个维度共同构成了一个多尺度、结构化
的方法论体系，不仅推动了抗战史研究在方法论层
面的自我革新，也显著提升了研究结论的系统性与
可验证性。
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（一）文献计量：宏观知识图谱的结构化呈现
文献计量学通过定量方法分析文献体系的分

布结构、数量关系及演化规律，为抗日战争研究提
供宏观层面的知识图谱描绘与方法论支持。文献
计量学依赖于引文分析、共现分析等工具，通过可
视化技术揭示研究热点与知识图谱的规律。其核
心在于借助出版物的数量、共被引关系、关键词频
次与聚类等指标，识别某一时段内的研究热点、学
科前沿及范式变迁。在抗日战争研究中，文献计量
有助于系统把握２０１５—２０２５年间学术生产的总体
态势，识别高影响力作者群、关键议题与理论转向，
从而克服传统史学中可能存在的叙事零散或结论
主观等问题，实现对该领域知识增长路径和结构特
征的客观呈现。

（二）社会网络：中观关系结构的动态解析
社会网络分析立足于关系数据，将学术共同

体、机构合作、概念关联等视为节点与连边构成的
网络系统，用以揭示信息流动、合作模式及话语结
构中的潜在机制。通过共现分析揭示研究机构、人
物或事件之间的关联性，可揭示历史事件中的关键
节点及其影响力，量化其在网络中的中心性。在抗
日战争议题相关研究中，该方法可用于构建作者合
作网络、关键词共现网络、引文网络等，从而辨识核
心研究力量、跨学科互动形态以及主题集群之间的
关系强度与中介角色。这不仅拓展了史学研究的
分析维度，也更清晰地反映出抗日战争作为历史议
题在当代学术场域中的话语建构与传播路径。

（三）量化历史：微观规律的实证推演
量化历史学为抗日战争研究提供了重要的方

法论基础，其核心在于将历史现象转化为可计量、
可比较的数据结构，并通过统计推断揭示历史发展
中的规律性。计量历史学将原来相对模糊、含混的
描述性语言，转换成明确、清晰的数学语言，尤其是
推动了史学研究成果的可校验性。巴勒克拉夫认
为２０世纪后半叶以来，历史学相对于传统史学，应
向其他社会科学寻求新方法，突破旧史观和研究框
架已成必然。通过构建量化数据库，关注材料的系
统性和可量化数据平台的构建，运用回归分析、时
间序列模型及面板数据分析方法，能够有效识别变
量间的关联性与影响路径并揭示隐藏在“大人口”
（Ｂｉｇ Ｐｏｐｕｌａｔｉｏｎ）中的历史过程与规律。

二、基于ＣｉｔｅＳｐａｃｅ的抗日战争研究可视化分析
基础参数

抗日战争研究作为中国近代史领域的核心议

题，在２０１５—２０２５这十年间，伴随着大量档案资料
的数字化公布、跨学科研究。基于ＣｉｔｅＳｐａｃｅ的抗日
战争研究可视化分析，其科学性与可靠性建立在严
谨的参数配置与算法选择基础之上。本研究力图
在可视化呈现的直观性与计量分析的深度之间取
得平衡，从而为抗日战争研究的范式演进、前沿识
别与结构解析提供方法论支持与实证依据。这一
设计不仅契合文献计量学对数据标准化与过程透
明化的要求，也为后续相关研究的比较与验证提供
了可复现的技术路径。

（一）数据来源
可靠且具有代表性的数据来源是开展文献计

量分析的前提。本研究严格遵循系统性和可重复
性原则，遴选了国内权威学术数据库作为原始数据
来源，以全面反映２０１５—２０２５年间抗日战争研究的
发展态势与知识结构。
１．数据库选择与检索策略
本研究以ＣＮＫＩ中国学术期刊、ＣＳＳＣＩ来源期刊

数据库为主要数据来源，系统梳理抗日战争领域学
术成果。采用系统检索方式进行文献采集，主题为
抗日战争，时间跨度为２０１５年至２０２５年，来源类别
限定为南大核心，文献类型限定为研究论文与综
述，以确保数据的学术代表性与时效性。
２．数据清洗与标准化处理
本研究采用文献计量方法，对初步检索获得的

２５５０篇相关文献进行系统性分析。依据预设的数
据来源与类型标准，通过系统筛选文献题录信息
（包括作者、关键词和摘要等），对初步结果进行去
重处理，并剔除书评、会议通知等非研究型文献。
从中国知网（ＣＮＫＩ）中导出已筛选文献的Ｒｅｆｗｏｒｋｓ
格式数据，建立包括数据存储、输入、输出及项目文
件在内的结构化文件夹，并将数据导入ＣｉｔｅＳｐａｃｅ软
件。在此基础上，依次运行作者合作网络、机构合
作网络及关键词共现网络分析，生成聚类视图，系
统总结抗日战争研究的热点分布与结构特征。为
进一步提升数据质量与分析一致性，将“抗战时期”
与“抗日战争时期”合并为“抗战时期”，“抗日战
争”和“中国抗日战争”统一合并为“抗日战争”。经
上述处理，原始文献库中２５５０篇文献最终有效样本
量为２３９７篇，符合后续建模与可视化分析的数据
要求。

（二）数据处理
本研究的数据处理严格遵循文献计量分析的

标准流程，并依托ＣｉｔｅＳｐａｃｅ（６． ２． Ｒ４）可视化工具，
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将知识图谱研究领域的演进历程集中展现在一幅
引文网络图谱上，并标识出图谱上作为知识基础的
引文节点文献和共引聚类所表征的研究前沿数据。
ＣｉｔｅＳｐａｃｅ作为知识图谱研究的软件工具，其研究者
引用率在同类软件中居于首位。这一现象印证了
其在分析可靠性与操作易用性方面所具有的显著
优势，体现了学界的普遍认可与信赖。
１．分析单元提取与网络构建参数设置
本研究以关键词、作者及机构为核心分析单

元，通过ＣｉｔｅＳｐａｃｅ提取文献中的相应字段并构建共
现矩阵。设置时间切片为１年，阈值选择为每切片
中选择前２０个高频节点，以平衡网络的丰富度与清
晰度。选择作者、机构、关键词节点类型，输出聚
类、时间线、网络图谱等可视化模式。该过程采用
Ｐａｔｈｆｉｎｄｅｒ算法对网络进行剪枝，剔除冗余连接并突
出核心结构特征。
２．中心性测算与聚类方法
在网络分析中，采用中介中心性和频次识别关

键节点。通过ＬＬＲ、ＬＳＩ、ＩＭ等算法对关键词进行聚
类分析，生成标识性术语以概括不同聚类主题，并
利用模块值与平均轮廓值（Ｓｉｌｈｏｕｅｔｔｅ，Ｓ＞０． ５）评估
聚类结构的合理性与内聚性。通过共现分析识别
高频关键词与研究热点，利用ＣｉｔｅＳｐａｃｅ的聚类功能
识别研究主题群，通过时间线分析追踪研究趋势与
演进路径。
３．时序分析与可视化呈现
综合运用可视化工具，呈现关键词、作者与机

构合作网络的时序动态，识别不同时期的研究热点
与转折点。通过突现分析追踪短期内显著增长的
研究主题，分析其学术关注度的变迁，从而系统揭
示２０１５—２０２５年间抗日战争研究主题的演进路径
与研究前沿的迁移轨迹。

（三）基础参数分析结论
基于上述数据处理流程及参数设置，本研究借

助ＣｉｔｅＳｐａｃｅ软件对２０１５—２０２５年间抗日战争研究
文献进行了系统计量与可视化分析，主要得出以下
三方面结论，深刻揭示了该时段内抗日战争研究的
知识结构、发展脉络与前沿动向。
１．文献来源
抗日战争研究的相关成果广泛分布于学术期

刊、学位论文、会议论文、报纸及图书等多种类型的
出版物。刊载抗日战争主题论文数量居于前列的
１０种期刊依次为：《抗日战争研究》《中共党史研
究》《军事历史研究》《华中师范大学学报（人文社会

科学版）》《东北师大学报（哲学社会科学版）》《西
南大学学报（社会科学版）》《军事历史》《福建党史
月刊》《党史文苑》和《党史博采》。需要说明的是，
在刊文量排名前十的期刊中，属于北大核心、ＣＳＳＣＩ
及ＡＭＩ核心等高质量期刊目录的占比超过６０％，这
一分布特征可在一定程度上表明抗日战争研究领
域的高水平成果较为集中，反映出该议题在主流学
术体系中具有较强的显示度和认可度。
２．发文量年度分布
刊文数量的年度分布是观测学术出版动态与

学科发展态势的重要指标，它不仅反映了学术生产
的规模变化与趋势走向，还能够揭示学术资源的分
配模式、领域内研究的集中性与竞争程度，以及学
科发展的活跃度与周期性规律。通过对２０１５—
２０２５年间抗日战争研究相关论文的年度发表量进
行分析，可识别出该领域是否存在峰值现象，同时
也能够判断学科是否已进入稳定发展或转型阶段，
如图１所示。

图１　 ２０１５—２０２５年ＣＮＫＩ数据库发文量

从文献年度分布来看，２０１５—２０２５年间ＣＳＳＣＩ
期刊中抗日战争研究刊文数量的时序分布呈现出
典型的“事件驱动”与“稳态延续”相结合的特征。
这一趋势明确反映出该领域研究深受重大历史纪
念活动的影响。这种分布态势不仅反映出历史纪
念活动对学术生产具有显著的激发效应，也体现了
抗日战争研究作为一种“纪念驱动型”学术领域的
特点。从知识社会学的角度来看，重大历史事件的
周年纪念往往促成学术资源的集中投入、专题会议
的召开与新史料的系统公布，从而在特定时段内形
成研究热点甚至范式转型。２０１５—２０２５年间ＣＳＳＣＩ
来源期刊中抗日战争相关研究的发文量呈现出明
显的波动特征，反映出该领域研究受重大历史事件
纪念节点驱动的显著特点。２０１５年作为中国人民
抗日战争暨世界反法西斯战争胜利７０周年的关键
纪念时点，刊文数量达到峰值，体现出国家宏大叙
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事与学术生产之间的紧密互动。２０２１年作为中国
共产党成立一百周年，抗战研究发文量出现小幅回
升，形成阶段性小高峰，反映出在“党的百年奋斗”
主题下，抗日战争作为党领导民族解放事业的重要
历史阶段再次受到关注。ＣＳＳＣＩ期刊中抗日战争相
关发文量基本保持稳定，说明该领域已逐步进入成
熟发展阶段，研究范式从数量扩张转向质量提升和
主题细化，持续推动抗战史研究在理论深度与实证
创新方面的双向拓展。
３．载文期刊
２０１５—２０２５年间的有效文献样本分析显示，抗

日战争研究在ＣＳＳＣＩ期刊群中的分布呈现出“整体
分散、高度集中”的双重特征。在全部２３９７篇样本
论文所分布的１６７种ＣＳＳＣＩ来源期刊中，有１５１种
期刊的载文量占比低于１％，表明该领域研究成果
虽然发表范围较广，但实际高度集中于少数核心期
刊平台。载文量排名前十的期刊（见表１）中，《抗日
战争研究》以２２９篇的发文量居于首位，占总样本
量的９． ５５％，其在总发文量ＴＯＰ１０期刊中占比达到
３２． ７１％，相当于第二名《中共党史研究》载文量的
２． ９倍，显示出显著的学科带头作用。这些期刊不
仅载文量突出，其研究领域也高度聚焦，主要覆盖
中国近现代史中的抗日战争史、中国共产党党史、
民国史、日本侵华史以及南京大屠杀等重要议题，
体现出较强的学科一致性和议题连贯性。它们共
同构成了抗日战争研究领域的核心知识传播与交
流平台，对该领域的理论建设、方法创新和话语塑
造起到了关键的引领与支撑作用，也反映出抗战史
研究在ＣＳＳＣＩ期刊体系中的深厚积累和显著能见度。
表１　 ２０１５—２０２５年数据库中载文量前十名的期刊

序号 刊名 载文量
／篇

在前十名期
刊中占比

１ 《抗日战争研究》 ２２９ ３２． ７１％

２ 《中共党史研究》 ７８ １１． １４％

３ 《党的文献》 ７３ １０． ４３％

４ 《日本侵华南京大屠杀研究》 ６８ ９． ７１％

５ 《民国档案》 ５６ ８． ００％

６ 《军事历史研究》 ４３ ６． １４％

７ 《思想理论教育导刊》 ３９ ５． ５７％

８ 《近代史研究》 ３８ ５． ４３％

９ 《史学月刊》 ３８ ５． ４３％

１０ 《安徽史学》 ３８ ５． ４３％

　 　 ４．核心作者及机构分析
基于ＣｉｔｅＳｐａｃｅ生成的作者与机构合作网络分

析，２０１５—２０２５年间抗日战争研究领域已形成一批
具有持续产出能力和较强学术影响力的核心作者
及研究团队。从参与统计的４７８篇发文量来看，郭
辉以２１篇居于首位，反映出该学者在该领域中的显
著贡献和学术活跃度。根据普莱斯定律，某一领域
的核心作者最低发文数ｍ＝０． ７４９× ｎ槡ｍａｘ ＝ ３． ４３（其
中ｎｍａｘ为发文最多的作者的论文数），因此将发文
量３篇及以上的作者定位为该领域的核心作者。经
统计核心作者共有４３人，核心作者发文量２０６篇，
占参与统计总发文量的４３． ０９％，接近普莱斯定律
５０％标准，说明该领域的核心作者效应基本显著。

从机构分布与合作模式来看，如图２所示，中国
社会科学院近代史研究所表现尤为突出，其以吴敏
超、侯中军为代表的研究团队不仅在发文数量上占
据优势，更在合作网络中处于核心地位。该机构节
点时间跨度覆盖整个研究时段，显示出持续而稳定
的学术生产力，且拥有两位发文量排名前十的作
者，进一步印证了其在该领域的引领作用。

图２　 ＣＮＫＩ数据库中研究机构共现图谱

三、基于ＣｉｔｅＳｐａｃｅ的抗日战争研究结构聚类可
视化分析

抗日战争研究作为中国近现代史领域的核心
议题，在２０１５—２０２５年间不仅持续受到学界广泛关
注，更在方法论与议题拓展方面呈现出显著的新趋
势。本研究依托信息可视化软件ＣｉｔｅＳｐａｃｅ，对上述
时段内ＣＳＳＣＩ来源期刊中抗日战争研究相关文献进
行结构聚类与知识网络分析，旨在系统揭示该领域
的知识基础、热点演进及学科结构。通过提取关键
词、作者与机构等核心节点，构建共现网络与聚类
视图，本研究不仅从宏观层面识别出抗日战争研究
中的关键聚类集群，更从中观与微观层面反映出多
学科交叉融合、方法论不断创新的发展动向。

７２
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（一）ＣｉｔｅＳｐａｃｅ介入抗日战争聚类研究的技术
理路
１．研究工具选择及依据
本研究选用美国德雷塞尔大学计算机与情报

学陈超美（Ｃｈａｏｍｅｉ Ｃｈｅｎ）教授开发的ＣｉｔｅＳｐａｃｅ
（６ ２． Ｒ４）可视化分析软件作为核心研究工具。该
软件在科学知识图谱构建和文献计量分析领域具
有广泛的学术认可度与方法论优势，具备处理大规
模文献数据的能力，能够有效识别学科领域的研究
热点、演进路径及知识结构转折点。其特有的共引
分析、关键词共现与聚类识别等功能，尤其有助于
揭示深层次的知识关联结构。该工具提供多种算
法选项和可视化视图，为分析２０１５—２０２５年间抗日
战争研究的理论演进与热点迁移提供了可靠的技
术支持。
２．理论实现路径
科学知识图谱是以知识域（ｋｎｏｗｌｅｄｇｅ ｄｏｍａｉｎ）

为对象，用于可视化显示科学知识发展进程与结构
关系的一种图像方法与工具。ＣｉｔｅＳｐａｃｅ软件的设
计与开发建立在多个跨学科理论基础上，其中主要
包括科学哲学与社会网络理论。托马斯·库恩
（Ｔｈｏｍａｓ Ｋｕｈｎ）在《科学革命的结构》中提出的范式
转换理论，为ＣｉｔｅＳｐａｃｅ识别和呈现学科演进中的关
键转折与革命性突破提供了哲学依据。库恩指出，
科学进步并非线性累积，而是通过“科学革命”实现
新旧范式更替的动态过程。此外，罗纳德·伯特
（Ｒｏｎａｌｄ Ｂｕｒｔ）提出的结构洞理论指出，社会网络中
信息的流动受网络结构制约，占据结构洞位置的行
动者能够获取更多异质信息并控制资源流动。该

理论在引文网络分析中被转化为对高中介中心性
节点的识别，这些节点通常对应连接不同知识群落
的关键文献或研究主题。
３．关键词共现图谱
关键词是学术论文核心内容的重要指标，通过

分析关键词之间的共现关系，能够有效揭示特定研
究领域的热点议题、知识结构与发展趋势。当两个
或多个关键词在同一文献中共同出现时，即构成共
现关系；借助量化分析与可视化工具，可以系统呈
现这些关键词之间的关联强度与分布特征。

关键词共现网络可视化图谱清晰显示出抗日
战争研究领域的主要议题结构与热点分布。本研
究运用ＣｉｔｅＳｐａｃｅ对２３９７篇文献进行关键词共现分
析，并绘制网络视图（见图３），筛选出频次不小于８
的关键词进行可视化展示。在图３所示的关键词共
现网络图谱中，节点半径与关键词的出现频次成正
比，节点尺寸越大，表明该主题在研究领域内的关
注度越高，具有更强的热点代表性；节点间的连线
表示关键词之间的共现关系，其粗细程度与共现频
次呈正相关，即边权重越大，显示这些主题在同一
文献中共同出现的频率越高，概念关联也越紧密；
节点颜色则用于表示时间属性，采用连续色带映射
方式反映关键词首次出现的时间信息，其中色调越
偏向紫色代表时间越接近２０１５年，越偏向红色则表
示越接近２０２５年，从而清晰呈现研究热点的历史性
演进轨迹。该可视化设计不仅有效传达了抗日战
争研究中的主题分布、关联强度与演变趋势，也符
合科学知识图谱在表征复杂知识结构时所强调的
可读性与分析深度要求。

图３　 ＣＮＫＩ数据库中关键词共现图谱
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　 　 本研究以“抗日战争”作为核心检索词，借助
ＣｉｔｅＳｐａｃｅ软件构建关键词共现网络，并对网络中关
键词的中心性（Ｃｅｎｔｒａｌｉｔｙ）等结构指标进行量化分
析。在整个网络中共计提取出２９７个符合阈值条件
的关键词，为进一步识别关键性节点与核心研究主
题，本研究选取频次排名前５０的高频关键词，分别
统计其出现频次与其中介中心性数值，具体数据见
表２。中心性指标用以衡量某一关键词在整个知识
网络中连接不同主题群落的“桥梁”作用，高中介中
心性的关键词通常标志着抗日战争研究中的关键

转折点或跨领域融合议题。该分析不仅有助于辨
识领域内的核心话题，还可揭示潜在的研究范式与
知识结构演进路径。在２０１５—２０２５年间的关键词
共现网络中，诸如“抗日民族统一战线”“共产国际”
“国民党”“中国共产党”“延安时期”“抗日战争”和
“马克思主义中国化”等关键词不仅出现频次较高，
亦具备显著的中介中心性（中心性＞０． １），表明这些
议题不仅在研究中被广泛讨论，更在不同聚类之间
起到关键的桥梁与联结作用，推动跨主题知识流动
与理论整合。

表２　 前５０高频关键词频次和中心性
次序 关键词 数量 中心性 次序 关键词 数量 中心性
１ 抗日战争 ７９６ ０． ４８ ２６ 共产国际 １２ ０． ７２

２ 中国共产党 ２６７ ０． ６５ ２７ 日本 １２ ０． ０２

３ 毛泽东 １０４ ０． ０９ ２８ 七七事变 １２ ０

４ 抗战时期 ６７ ０． ０５ ２９ 中国抗日战争 １１ ０． ０５

５ 国民政府 ３９ ０． ０７ ３０ 回族 １１ ０

６ 陕甘宁边区 ３８ ０． １１ ３１ 民族主义 １０ ０． ０６

７ 抗战 ３２ ０． ０７ ３２ 新民主主义革命时期 １０ ０． ０１

８ 抗日战争时期 ３１ ０． ２８ ３３ 全面抗战 １０ ０． ０５

９ 统一战线 ２９ ０． ０５ ３４ 游击战 ９ ０． ０４

１０ 国民党 ２７ ０． ７７ ３５ 中国 ９ ０

１１ 蒋介石 ２７ ０． ０４ ３６ 历史经验 ９ ０． １７

１２ 抗日民族统一战线 ２５ ０． ８８ ３７ 党的建设 ８ ０

１３ 中华民族 ２４ ０． ２９ ３８ 民族精神 ８ ０． １

１４ 延安时期 ２４ ０． ６５ ３９ 沦陷区 ８ ０

１５ 新四军 ２４ ０． ０５ ４０ 国共关系 ８ ０． ０１

１６ 中华民族共同体意识 １８ ０． ２ ４１ 新中国 ８ ０． ０３

１７ 《论持久战》 １７ ０． ０７ ４２ 世界反法西斯战争 ８ ０． ０２

１８ 八路军 １７ ０． １１ ４３ 抗日 ７ ０． ３９

１９ 抗日根据地 １６ ０． ０１ ４４ 第二次世界大战 ７ ０

２０ 国家认同 １６ ０． １６ ４５ 国民党军 ７ ０． ０１

２１ 中共 １５ ０． ０８ ４６ 华侨 ７ ０． ０７

２２ 马克思主义中国化 １５ ０． ６４ ４７ 正面战场 ７ ０． ０４

２３ 中流砥柱 １４ ０． ０７ ４８ 苏联 ７ ０

２４ 新民主主义革命 １３ ０． ０６ ４９ 建党百年 ６ ０． １１

２５ 根据地 １３ ０． ０８ ５０ 启示 ６ ０
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　 　 （二）关键词属性分析
关键词个体属性分析主要通过频次、中介中心

性与突现性等文献计量指标，从微观层面揭示抗日
战争研究中具体议题的学术地位、结构功能与演化
动态。在２０１５—２０２５年间的关键词共现网络中，
“抗日民族统一战线”“中国共产党”“延安时期”
“抗日战争”“马克思主义中国化”“共产国际”及
“国民党”等关键词不仅频次较高，还表现出显著的
中介中心性。属性分析结果表明，该领域既存在持
续居于核心的传统议题，也不断涌现出新视角与新
热点，体现出抗日战争研究在延续性与创新性之间
的动态平衡。

为深入识别抗日战争研究领域的核心主题，本
研究运用ＣｉｔｅＳｐａｃｅ构建了关键词聚类视图（见图
４），对关键词共现网络进行社区识别与可视化呈
现。ＣｉｔｅＳｐａｃｅ生成的聚类视图通过节点、连线、颜

色、节点大小等多维视觉元素，系统展示领域内的
知识结构与热点分布。在本研究中，聚类分析将关
键词划分为１２个主题，模块值（Ｑ值）为０． ８５７７，平
均轮廓值（Ｓ值）达０． ９７９３，表明聚类结构显著、社
区内部一致性极强，结果具有较高可信度。该可视
化结果不仅揭示了该领域的知识组织结构和主流
研究方向，也为后续的内容分析与趋势推断提供了
可靠的量化基础。图谱中形成了多个具有代表性
的聚类，“抗日战争”与研究领域高度一致，且出于
其作为核心关键词频次之高、跨度之久不予考虑。
“中国共产党”“抗日民族统一战线”“毛泽东”“陕
甘宁边区”“抗战时期”等关键词构成了该领域的高
频词汇。从时间跨度来看，“中国共产党”“抗日民
族统一战线”及“延安时期”等关键词作为研究热点
持续时长显著，反映出这些议题在抗日战争研究中
的核心地位与学术延续性。

图４　 抗日战争研究关键词聚类分析

　 　 基于ＣｉｔｅＳｐａｃｅ生成的关键词聚类时间共现图
谱（图５）将２０１５年至２０２５年的时间跨度作为垂直
轴，形成连续的时间区间条带，关键词依其首次出
现的时间被安置于相应位置，从而构建出一个具有
时序特征的知识演进图谱。在该视图中，节点大小
与关键词在文献中的出现频次成正比，节点越大，
表明该主题在相应时间区段内受关注程度越高。
节点之间的连线表示关键词之间的共现关系，连线
越粗，代表这些概念在同一文献中共同出现的频率
越高，密集的连线区域标识出研究热点的形成与演

变路径。从时间延续性来看，“抗日战争”“中华民
族”“抗日战争时期”“延安时期”“抗日民族统一战
线”等主题自出现以来始终保持较高的学术热度，
显示出这些议题在抗战史研究中的持续影响力。
另一方面，诸如“新四军”“中共中央南方局”“正面
战场”等关键词的研究热度随时间推移有所下降，
在一定程度上反映了这些领域研究成果丰富。这
种热度的迁移不仅体现出抗日战争研究范畴的扩
展与深化，也标志着该领域正在经历从传统“政
治—军事”叙事向多元复合范式的转型。
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图５　 抗日战争研究文献关键词聚类时间共现图谱

　 　 突现词分析（Ｂｕｒｓｔ Ｄｅｔｅｃｔｉｏｎ）作为ＣｉｔｅＳｐａｃｅ软
件的核心功能之一，旨在识别特定时间段内使用频
次急剧升高或获得学界集中关注的专业术语。本
研究通过ＣｉｔｅＳｐａｃｅ生成的抗日战争研究关键词突
现图谱（图６），清晰呈现出２０１５至２０２５年间该领
域研究热点的阶段性变迁。根据关键词突现强度
与持续时间，可将其演进脉络划分为两个主要阶
段。在２０１５—２０１９年的前期研究阶段，突现关键词
如“中国”“民族精神”“七七事变”“国民政府”“抗
日根据地”“蒋介石”等，显示出学界早期关注点集
中于民族叙事构建、关键历史事件、政权实体与重
要人物，整体呈现出以宏观政治史和军事史为主的

研究取向。进入２０１９—２０２５年的近期前沿阶段，突
现关键词则进一步丰富与深化，包括“延安时期”
“日本”“新民主主义革命”“历史经验”“中华民族
共同体意识”“国民党军”“新民主主义革命时期”
“党的建设”“统一战线”“全面抗战时期”等。这一
阶段的研究不仅延续了对特定历史时期与意识形
态建构的探讨，如“延安时期”与“新民主主义革命”
所代表的理论与实践路径，更显著加强了对“中华
民族共同体意识”等当代话语的历史溯源，以及“党
的建设”“统一战线”等组织与策略机制的再审视，
反映出抗日战争研究在视野、视角与议题纵深上的
持续拓展与学理深化。

图６　 抗日战争研究文献关键词突现图谱
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　 　 四、抗日战争研究的范式转向：基于可视化分
析的演进阐释

在２０１５—２０２５年的学术演进中，抗日战争研究
呈现出系统性、多维度的范式转型，其核心特征体
现为研究方法、理论框架与价值取向的协同变革。
基于ＣｉｔｅＳｐａｃｅ的可视化分析表明，该领域已突破传
统史学的单一叙事模式，形成了宏观与微观互补、
全球与本土交融、学术与社会互动的多元研究格
局。通过对关键词共现网络、机构合作模式及时序
演进轨迹的量化解析，本研究从方法论创新、理论
拓展与社会价值三个维度，揭示抗日战争研究如何
通过范式转向构建更加立体、动态的知识体系。

（一）研究范式的转向趋势：从宏大叙事到微观
实证的谱系化演进

在抗日战争研究的学术演进脉络中，宏观叙事
与微观实证并非简单的替代关系，而是呈现出一种
辩证的互补与协同态势。随着史学方法论的革新
与研究视角的多元化，学界逐渐超越传统“政治—
军事史”的单维框架，转向对地方实践、日常经验与
基层社会的深层次挖掘。这一转向不仅拓展了研
究范畴，更深刻反映了历史书写范式的内在重
构———从聚焦国家战略的顶层设计，到关注个体与
群体在战争中的具体实践，从而构建起更加立体、
多维的抗战史阐释体系。

基于关键词共现聚类分析可见，抗日战争研究
已呈现出较为明显的“去传统中心化”偏移转向特
征。传统以“政治—军事史”为主导的宏大叙事虽
仍占据研究议题的核心地位，但其阐释权正逐步让
渡于多元化的微观实证研究。这种转变并非简单
的主题扩展，而是反映了当下学者研究精细化视域
的方法论变化，即从注重国家层面的战略决策和军
事行动，转向关注地方实践、日常经验和基层社会
的复杂运作机制。

值得注意的是，聚类分析中“抗日药品供应”
“救国公粮政策”等概念的高频次突现，不仅标志着
研究视角的下沉，更揭示了学界在方法论层面的变
化，其在通过微观实证解构宏大叙事的同时，亦在
重构抗战史的解释逻辑。聚类３（抗战时期）中“民
众动员”与“国民政府”的强关联性，深刻反映了国
家权力与基层社会之间的互动与博弈，体现出抗战
研究正从“事件史”向“过程史”与“结构史”转型，
从而在宏观框架与微观实践之间建立更为紧密的

学术联结。
（二）全球史视野的本土化调适：跨国关联与在

地经验的交织
抗日战争研究在２０１５—２０２５年间呈现出一定

程度的全球史转向，这一转向并非简单套用全球史
范式，而是通过本土化调适实现跨国关联与在地经
验的有机交融。全球史视野的引入首先体现在对
抗日战争跨国关联性的深入挖掘。学界不再将抗
日战争视为孤立的国家间冲突，而是将其置于全球
反法西斯战争和帝国主义殖民体系转型的宏大背
景中加以考察。例如，对“共产国际”在中共抗战策
略形成中作用的研究，揭示了中国革命与国际共产
主义运动的复杂互动；对法国租界、国际援助等议
题的探讨，则展现了战争期间跨国力量的交织影
响。这些研究突破了民族国家史学的局限，在更广
阔的时空坐标中定位抗日战争的历史意义。这一
趋势在关键词共现网络分析中同样得到充分印证。
数据显示，“共产国际”“法国”“苏联”等跨国概念
与“中国共产党”“抗日民族统一战线”等本土核心
议题形成紧密的共现关系，反映出学界对抗日战争
全球维度的持续关注。特别值得注意的是，聚类６
（抗日民族统一战线）中“中苏互不侵犯条约”“志愿
飞行员”等边缘概念的识别，表明研究已从单纯的
政治军事史拓展至国际援助、外交关系等跨国互动
领域。

值得注意的是，全球史视野的本土化调适并非
简单的理论移植，而是强调全球性与地方性的双向
互动。学界在关注跨国流动的同时，更加注重这些
全球因素在具体地域环境中的接收、转化和再创
造。例如，对马克思主义中国化过程的研究，既考
察其国际理论渊源，更关注其在延安等具体实践场
域中的适应性调整；对国际医疗援助的考察，既追
溯其跨国流动轨迹，也分析其在各根据地的本土化
运作模式。这种“全球—地方”的双向视角，有效避
免了全球史研究可能存在的宏大叙事弊端。

在地经验的深度挖掘进一步丰富了全球史视
野的内涵。学界通过微观实证研究，揭示全球性力
量在具体地域环境中的实践形态和社会影响。例
如，对华东地区、西南地区等不同区域抗战实践的
比较研究，展现了战争体验的地域差异性；对基层
社会动员、物资调配、文化传播等日常实践的细致
考察，则揭示了全球性战争在地方层面的具体呈现
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方式。这些研究既保持了全球史的广阔视野，又坚
持了历史研究的实证根基。

（三）学术研究的社会价值转向：抗战记忆的当
代转化与公共应用

聚焦知识社会学视角，过去十年抗日战争相关
研究在社会价值的关注上呈现出学术生产与时代
需求的结构性耦合。研究结果显示，历史研究不再
局限于实证考据的学科内在逻辑，而是通过与集体
记忆建构、民族认同塑造和社会治理实践的深度互
动，实现学术知识向公共产品的创造性转化。这一
转型在一定意义上构建了历史阐释与当代价值生
产的辩证统一关系，彰显了历史学在文化再生产和
社会整合中的能动性作用。

具体而言，２０１５—２０２５年间的抗日战争研究呈
现出较为明显的变化趋势，其核心特征体现为学术
研究从历史考据向当代社会应用的系统性拓展。
这一转型并非简单的主题延伸，而是反映了史学研
究中学术价值与社会功能深度融合的新趋势。基
于ＣｉｔｅＳｐａｃｅ的关键词共现分析显示，“抗战精神”
“民族认同”“历史叙事”等概念的高频突现，标志着
学界日益注重挖掘抗战历史的当代意义，推动研究
成果向文化传承、社会建设和国家认同等领域融
合，其通过学术知识生产载体，进一步实现了抗战
记忆从学术探讨到公共实践的转化。记忆建构的
多元化路径是这一转向的核心特征。聚类分析显
示，抗战记忆的研究已从传统的纪念馆、纪念碑等
物质载体，拓展至教育体系、文艺创作、公共仪式等
多个维度。聚类９（新中国）中“抗战胜利纪念”与
“思想教育”的关联性，揭示了抗战记忆通过教育渠
道实现代际传承的机制；而“红色体育”“学校体育”
等概念的突现，则展现了抗战精神在日常生活领域
的渗透与转化。这种多元化的记忆建构不仅丰富
了抗战历史的呈现方式，更增强了其社会影响力和
传播效能。认同深化的过程进一步凸显了研究的
社会功能。关键词中心性分析显示，“中华民族共
同体意识”“国家认同”等概念在知识网络中占据重
要位置，表明抗战研究正积极参与当代民族认同的
建构过程。聚类２（中华民族）中“历史叙事”与“民
族主义”的强关联性，反映了学界通过历史阐释促
进认同整合的研究旨向。

此外，当代价值转化是这一转向的实践体现。
抗战历史资源被创新应用于经济社会发展领域，如

聚类７（新民主主义革命）中“乡村振兴”与“抗战精
神”的创造性结合，以及“红色旅游”“文化遗产”等
实践性概念的兴起，表明学术成果正转化为社会发
展的动力。数字技术的运用，如虚拟现实、数字博
物馆等，加速了抗战记忆的公众传播，使历史资源
以更生动、互动的方式融入当代生活。这种转化不
仅提升了抗战历史的社会可见度，更实现了学术研
究与社会实践的深度融合。教育传播机制的创新
推动了抗战记忆的社会化进程。研究显示，抗战历
史的教育已从传统课堂教学拓展至数字化传播、体
验式教育等多维渠道。“中学历史教科书”等概念
的分析表明，教育系统成为抗战记忆社会化的重要
载体。机构合作网络分析进一步揭示，高校、研究
机构与博物馆、文化组织等的合作日益紧密，形成
了学术研究与社会实践良性互动的生态系统。这
种合作不仅丰富了研究内容，更提升了研究成果的
社会应用价值。

基于此，抗日战争研究的社会价值转向标志着
学术范式的深刻变革，从单纯的历史考据转向服务
社会发展的实践学科。通过记忆建构、认同深化、
价值转化和教育传播等多维度的探索，抗战研究正
在实现历史资源与当代社会的有机衔接，为中华民
族伟大复兴提供深厚的文化支撑和精神动力。这
一转型不仅体现了学术研究的社会责任感，更彰显
了历史学在新时代的公共价值与创新活力。
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